Bilag C:  Risikoanalyse

Risikoanalysen viser, hvilke haendelser, der kan udggre en trussel for projektets succes. Risikoen vurderes
ud fra sandsynligheden for at haendelsen indtreeffer ganget med en vurdering af konsekvenserne, hvis den
indtreeffer. Risikoanalysen beskriver endvidere handlinger, der skal forebygge at haendelsen indtraeffer og
handlinger, der kan medvirke til at afbgde konsekvenserne, hvis haendelsen indtraeffer.

Sandsynlighed vurderes pa en skala fra 1 til 5 — hvor 5 er en stor sandsynlighed

Konsekvens vurderes pa en skala fra 1 til 5 — hvor 5 er en stor konsekvens (katastrofal).
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Konsekvens: Ubetydeligt Mindre Moderat Starre Katastrofalt

Risikograd: Hgj

Vurdering af konsekvens - ”Richterskala” 0-5 fra projekthandbogen:

Er der tale om en mindre rystelse i projektet, der skaber irritation, er det 1.

Er der tale om vaesentlige rystelser og forsinkelser, der ngdvendiggar en revision af plan og budget, er det 3.
Endelig kan heendelsen veere sa alvorlig, at den hindrer projektgennemfgrelsen, og konsekvensen er lukning
af projektet. Dette er en 5.



